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RESPOSTA AO PEDIDO DE DESISTENCIA

PREGAO ELETRONICO N° 004/2021-SEDUC:;

OBJETO: AQUISICAO DE GENEROS ALIMENTICIOS PARA O PROGRAMA NACIONAL’DE
MERENDA ESCOLAR JUNTO A SECRETARIA DA EDUCACAO DO MUNICIPIO DE CRATEUS -
CE:

REQUERENTE: cempresa F.J. BANDEIRA DE SOUSA SERVICOS E EVENTOS-ME, CNPJ N°
19.608.944/0001-74.

1. DOS FATOS

~ No dia 24 de margo de 2021, a empresa F.J. BANDEIRA DE SOUSA SERVICOS E EVENTOS-
ME, através de scu representante legal, o Sr. Francisco Juari Bandeira de Sousa, inscrito no CPF N°
857.030.013-15, protocolou junto ao Sr. Pregoeiro, Fabio Gomes Oliveira, o pedido de desisténcia de
proposta, referente ao Lote 08, do Pregio Eletronico N® 004/2021-SEDUC, bem como registrou o pedido no
chat do sistema eletrénico da BBMNET, conforme a seguir:

“24/03/2021 16:35:03 F.]J. BANDEIRA DE SOUSA SERVICOS E EVENTOS-ME / Licitante i4; 8oa Tarde, Sr.
Pregoeiro, pedimos dessistencia do icte 08, por matives informados e escritos, colecado através ne sistema
através da ficha técnica”

Diante do pedido de desisténcia o Sr. Pregoeiro procedeu com a andlise e decisdo de acordo com as
justificativas apresentadas pela referida empresa licitante, que foi declarada vencedora do Lote 08 do
presente certame.

2. DA ANALISE DO PEDIDO

Inicialmente, vale destacar que o pedido de deisténcia por parte da licitante requerente. acima
identificada, ocorreu apds a fase de habilitacdo, portanto, a mesma ja havia sido declarada vencedora, e o
Lote 08 se encontra com “adjudicacfio em andamento”, aguadango o julgamento dos recursos/contrarrazdes

~do Lote 03, para que o Pregoeiro possa informar o resultado para a Secretaria de Educagdo, orgio gestor e
promovedor do presente certame, para que convoque as licitantes vencedoras para apresentagido das amostras
para analise técnica dos produtos a serem adquiridos, conforme o item 13 do edital.

No documento, a empresa licitante informa o seguinte:

“houve um equivoco na oferta de lance ofertada pelo operador responsdvel pelo pregio ao
que diz respeito ao lote 08, equivocadamente foram ofertados alguns lances no momento em
que a nossa internet sofreu uma queda brusca de fornecimento, foram pausas rdpidas. que no
calor da acdo, o operador acabou digitando lances que se torna impossivel o fornecimento
deste lote ao municipio”

Porém, ao analisar o relatorio de disputa do Lote 08, nio foi constatada nenhuma oferta de lance da
licitate F.J. BANDEIRA DE SOUSA SERVICOS E EVENTOS-ME, que sagrau-se vencedora do referido
lote com o prego inicial cadastrado em sua proposta conforme consta na ficha técnica (folhas 646 e 647 dos
autos), sendo que os lances ofertados foram por outros licitantes participantes do certame, e nenhuma oferta
foi menor que a proposta inicial da requerente.

Ainda no documento, a empresa licitante também alega o seguinte:
FABJD GDN&BHVEIHA

EGOEIRO
CFF 027 066,703-20
Pottaria N° 015.01.01/2021



material, é inexequivel o Pregoeiro”

Apés a verificacdo, no documento apresentado ndo ha nenhuma comprovagdo de que o prego
ofertado seja inexequivel, tendo em vista que esta cerca de 30% (trinta por cento) inferior ao prego estimado,
variaglo aproximada dos demais lotes que a requerente também sagraou-se vencedora. Vejamos o que diz o
instrumento convocatorio sobre pre¢os inexequiveis:

“7.10.1. DA ACEITACAO DA PROPOSTA CLASSIFICADA EM PRIMEIRO LUGAR:

a} Considera-se inexequivel a proposta que apresente pregos global ou unitdrios simbdlicos,
irrisorios ou de valor zero, incompativeis com os pregos dos insumos e saldrios de mercado,
acrescidos dos respectivos encargos, ainda que o ato convocatorio da licitagdo ndo tenha
estabelecido limites minimos, excelo quando se referirem a materiais e Instalacdes de

- propriedade do proprio licitante, para os quais ele renuncie a parcela ou a totalidade da

remuneracdo.”

Portanto, ndo cabe ao Pregoeiro certificar que a proposta esté inexequivel, na verdade cabe a licitante
comrprovar se sua proposta e/ou oferta esta inexequivel ou nio, mediante apresentaciio de documentos que
comprovem tal situac@io, 0 que, neste caso, ndo ocorreu.

Ressalte-se que a Lei Federa n° 10.520 em seu artigo 7° estabelece expressamente a penalidade para
aquele que ndo mantiver sua proposta:

“Art. 7° Quem, convocado dentro do prazo de validade da sua proposta. ndo celebrar o
contrato, deixar de entregar ou apresentar documentag¢do falsa exigida para o certame,

ensejar o retardamento da execugdo de seu objeto, Nd0 mantiver a proposta. falhar ou
Sfraudar na execugdo do contrato, comportar-se de modo inidéneo ou cometer fraude fiscal,
ficard impedido de licitar e contratar com a Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios
e, serd descredenciado no Sicaf, ou nos sistemas de cadastramento de fornecedores a que se
refere o inciso X1V do art. 40 desta Lei, pelo praze de até 5 (cinco) anos, sem prejuizo das
s multas previstas em edital e no contrato e das demais cominagées legais.

3. DA DECISAO
Assim, ante o acima exposto, decido:

Desta forma, NAQ CONHECER o pedido de desisténcia da empresa F.J. BANDEIRA DE SOUSA
SERVICOS E EVENTOS-ME, inscrita no CNPJ n° 19.608.944/0001-74, em razdo da ndo comprovagdo dos
fatos narrados no pedido, mantendo-se o julgamento dantes proferido como forma de preservar-se a
legislagio competente, mormente os principios norteadores da atividade administrativa, tais quais, o da
legalidade, igualdade, impessoalidade, moralidade, vinculagio ao instrumento convocatério € julgamento
objetivo. Portanto, julgando o pedide de desisténcia impetrado pela empresa requerente: INDEFERIDO.

Sala das sessdes do Setor de Licitagbes da Prefeitura de Crateis — CE, no dia #1 de margo de 2021.
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